Posel na Sejm RP Warszawa, 29 maja 2014 r.
Zbigniew Chmielowiec
Klub Parlamentarny PiS

Sz. P.
Ewa Kopacz
Marszalek Sejmu RP

Na podstawie art. 191 i art. 192 Regulaminu Sejmu RP sktadamy na r¢ce Pani
Marszatek interpelacje w sprawie projektu nowelizacji Prawo wodnego w zakresie

oplat za pobdr wod powierzchniowych na stawy rybne do Ministra Srodowiska.
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Posel na Sejm RP Warszawa, 29 maja 2014 r.
Zbigniew Chmielowiec
Klub Parlamentarny PiS

Sz. P.
Maciej Grabowski
Minister Srodowiska

Szanowny Panie Ministrze! Tre$¢ artykutu 9 Dyrektywy unijnej 2000/60/WE z dnia
23.10.2000 r., na ktéory to zawsze powoluje si¢ Ministerstwo Srodowiska, mowi
jednoznacznie, ze zwrot kosztow za ustugi wodne musi uwzglednia¢ analiz¢ ekonomiczng
nawiazujac do zasady ,.zanieczyszczajacy placi”. Otéz Ministerstwo Srodowiska w przypadku
gospodarki rybackiej nie dokonalo niezbgdnej analizy uwzgledniajacej ww. zasadg, co jest
niedopuszczalne przez dyrektywe.

Rybacy uwazaja, ze Ministerstwo Srodowiska, bez merytorycznej analizy, najpierw
zamierza przepchna¢ przez Sejm nowelizacj¢ ustawy, gdzie wszystkie podmioty, bez wyjatku,
beda miaty obowigzek ponoszenia opfat za korzystanie z wod, a dopiero pozniej, rozpocznie
debate, jakie beda wysokosci stawek dla poszczegdlnych rodzajow podmiotéw
gospodarczych.

Zaznaczaja takze, ze gospodarstwa rybackie poprawiajag, a nie obnizajg jako$¢
srodowiska wodnego, a takze spelniajg wiele strategicznych 16l dla gospodarki
I spoteczenstwa (retencja wod i funkcje przeciwpowodziowe na 70 tys. hektarow stawow
rybnych, lokalny mikroklimat, rekreacja).

Nie mozna zatem dopusci¢ do sytuacji, gdy z jednej strony, na ogromnej cze$ci
polskich stawéw rybnych ustanowiono obszary ochronne Natura 2000, a z drugiej,
gospodarstwa rybackic miaty by by¢ obcigzane oplatami za rzekome zanieczyszczania
srodowiska. Tradycyjne rybactwo stawowe, dzigki pracy tysiecy rybakow, przyczynito si¢ do
powstania  bardzo cennej wodnej przyrody. Obcigzenie rybakow oplatami za wode,
naruszyloby kruchg réwnowage ekonomiczng ich gospodarstw, co moze spowodowac, ze
bardzo cenna wodna przyroda straci swojego naturalnego sponsora.

Majac powyzsze na uwadze, zwracam si¢ do Pana Ministra z nast¢pujacymi
pytaniami:

1. Czy w zwiazku z wprowadzeniem w zycie Dyrektywy Unijnej 2000/60/WE
z 23.10.2000 r., planuje si¢ dalsze pozostawienie zwolnienia z optat za pobor wody na
tradycyjne stawy karpiowe w celu chowu i hodowli ryb?

Jesli plany sg inne, to:
1. Czy na podstawie art. 9 Ramowej Dyrektywy Wodnej, Minister Srodowiska sporzadzit

analize ekonomiczng, ktéra uwzglednia rolg, znaczenie i wkiad funkcjonujacych
stawOw rybnych w utrzymywanie tysigcy cennych gatunkéw dzikich ro$lin i zwierzat,



wplyw na mikroklimat terenéw przyleglych oraz zabezpieczenie przeciwpowodziowe
lokalnych obszarow ktore realizowane sg dzigki poborowi i retencji wody na stawy.

2. Czy ewentualne optaty za pobor wody, po dokonaniu ww. analizy ekonomicznej, moga
by¢ wprowadzone na szczegdlnie przyrodniczo cenne kompleksy tradycyjnych
stawow karpiowych, wokot ktorych ustanowiono obszary chronione w tym sieci
Natura 20007

4. Czy Ministerstwo Srodowiska bedzie dysponowaé s$rodkami finansowymi na
utrzymanie 70 tys. ha stawow rybnych wraz z niezbgdng infrastrukturg (jazami,
zastawkami, innymi urzadzeniami pigtrzacymi, doprowadzalnikami, groblami itp.),
gdy dotychczasowi gospodarze ponoszacy koszty utrzymania wodnej przyrody
i obszarow Natura 2000 — rybacy upadng ekonomicznie w wyniku ewentualnego
oblozenia oplatami za pobor wody?
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